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PRILOGA GORENJSKEGA GLASA

UREDNIK: M1HA.NAGLIC@SIOL.NET

Povod za to pisanje je film Govorece glave, ki je bil zadnji¢ na televiziji. Film o treh filozofih. Film in ob njem vprasanje,
ali je medijsko pojavijanje filozofije sploh mogoce? Tudi ce ni, je dejstvo, da so nekateri filozofi prave medijske zvezde.

Filozofi, medijske zvezde

Mr1naA NaGLIC
ovorete glave
treh slovenskih
modroslovcev so
bile na sporedu
po Mariu, se
pravi po ¢vekajocih glavah
(TV Slovenija 1,  24. maja
2009). Razlika je bila seveda
vec kot o¢itna. A ne gre za to,
da bi primerjali (vodo in
vino). Gre za vpraanje, ali je
filozofijo oziroma njena po-
slednja vpraganja sploh mo-
goce kazati na televiziji. Kaj
je bit bivajocega? Zakaj je

je veliki vojskovodja uboZne-
ga filozofa vpradal tudi, zakaj
okoli njegovega bivali¥ca lezi
toliko kosti, ¢loveskih in Zi-
valskih; kaj bo z njimi? Dio-
gen je odgovoril, da skuSa
razlo¢iti kosti svojega oceta
od kosti suznjev, a mu to ne
uspeva. Tudi v tem popular-
nem odgovoru je bilo globo-
ko eti¢no in za tisti ¢as pre-
vratno sporocilo: po kosteh
smo si vsi ljudje enaki, suz-
nji in svobodnjaki.

Kinik nafega ¢asa in ljub-
ljenec svetovnih medijev je
tudi slovenski filozof Slavoj

kako se lahko dokopljemo
do resnice le, ¢e smo zmoz-
ni lagati ...

O tem, da so filozofi in
njihove misli $e kako pri-
merni za medijsko upodobi-
tev, po svoje prica tudi film
Govorece glave. Reziral ga je
Dugan Moravec, scenarij je
napisala Marija Zidar, ki je v
pogovoru z glavnimi igralci
uvedla tudi eno od predpre-
mier v Cankarjevem domu,
19. maja. Za njenim omiz-
jem so sedeli filozofi Ivan
Urbanc¢i¢, Marko UrSi¢ in
Rado Riha, pridruzil se jim

je Gorazd Kocijandi€, ki je
ob tem povedal, zakaj je so-
delovanje v filmu zavrnil.
Bil je enkraten vecer, tako
zunaj kot znotraj. Vreme
zunaj je napovedovalp bliz-
nje poletje, Ivan Utk
pa je v Kosovelovi @vorani
povedal, da se naderi
pise slabo, da na§
splogna in ne le vr¢
katastrofa. Vse skup
kljub temu lepo.

Ker sem bil zravep
spomnil e na podgben film
("dokumentarec Jleseca"),
ki smo ga na TV{ videli 5.

novembra 2001. Zivljenje
od znotraj je bil njegov na-
slov, reziral ga je Rene Mau-
rin. "Nastopili" pa smo trije
sosolci s filozofije: Ivan Ko-
sovel (1952-2000), Peter
Mlakar in Miha Naglic.
NaSa imena seveda niso
enake teze kot zgoraj ome-
njena, a v temeljnem na-
gnjenju smo si vsi filozofi
enaki - v rado-vednosti. In ce
lahko mislece glave katero
od svojih iskanj in spoznanj
posredujejo drugim s po-
modjo medijev, je medijska
pomo¢ dobrodogla.



Bil je edinstven
vecer. Vreme je
napovedovalo
bliznje poletje,
Ivan Urbancic
pa je povedal, da
se nasemu svetu
pise slabo,

da nas caka
splosna in ne le
vremenska
katastrofa. Vse
skupaj je bilo
kljub temu lepo.

goce kazati na televiziji. Kaj
je bit bivajo¢ega? Zakaj je
boljse nekaj kot ni¢? Kako
razbrati oziroma spoznati
skrivni logos? Pa o vsem tem
in Se ¢em kaj povedati in le
¢vekati ... Zgodovina filozofi-
je (ljubezni do modrosti) iz-
pri¢uje, da je bit bivajocega
mogoce misliti, ne verja-
mem pa, da bi jo bilo mogo-
¢e medijsko prikazovati. To
je podobno kot v nekaterih
velikih religijah, ki prepove-
dujejo upodabljanje Boga -
ker ga $e nih¢e ni videl, razo-
deva se nam z besedo, do-
stop do njega pa je mogoc¢ le
z molitvijo in meditacijo. Da
bi se nam poslednje skrivno-
sti filozofije razodele v medi-
jih, je ravno tako neverjetno
kot pri¢akovati, da pride sam
Bog na klepet v oddajo Spet
doma.

Nobene ovire pa seveda ni,
da bi se v medijih prikazova-
li filozofi. Tako je bilo Ze v
starem grskem svetu, ko so
bili kiniki v javnosti bolj zna-
ni kot najvedji trije misleci ti-
stega in vseh casov (Sokrat,
Platon, Aristotel). Njihov mi-
selni napor je bil za navadne
govorece glave prevelik, tudi
sicer se ni dogajal na aten-
skem trgu (agora), temve¢ v
zavetju Akademije. Kinik Di-
ogen iz Sinope, filozof-pes,
pa je Zivel na trgu - v sodu.
Splosno znano je, kako je
prosil Aleksandra Makedon-
skega, ki ga je ob osvojitvi
Aten priSel pogledat, naj se
mu umakne s sonca. Ne
brez vzroka; za filozofa son-
ce ni le vir toplote, ampak
tudi prispodoba najve¢jega
dobrega, po katerem ta svet
je, kar je. Manj znano je, da

ljenec svetovnih medi]'e’v je
tudi slovenski filozof Slavoj
Zizek. V svojih delih in na-
stopih rad uporablja Sale.
Ena najbolj znanih je tale, ki
sledi. Nemgki delavec dobi
sluzbo v Sibiriji. Ker se zave-
da, da bodo vso posto pregle-
dovali cenzorji, predlaga svo-
jim prijateljem: "Sporazu-
mevajmo se v $ifrah. Ce bo-
ste prejeli moje pismo, ki bo
napisano z navadnim mo-
drim ¢rmilom, bo to pomeni-
lo, da govorim resnico. Ce pa
bo napisano z rdedim ¢rni-
lom, bodo v njem laZi." Cez
mesec dni njegovi prijatelji
dobijo prvo pismo iz Sibirije,

v katerem lahko preberejo

naslednje: "Tukaj v Sibiriji je
vse ¢udovito. Trgovine so
polne. Stanovanja so prosto-
rna, dobro ogrevana. V kino-
dvoranah predvajajo vester-
ne. Mnogo je lepih deklet, ki
so se pripravljena spustiti v
razmerje. Edino, Cesar v tr-
govinah nikakor ni mogoce
dobiti, je rdece ¢rnilo." To ni
le dober "vic". Vsebuje tudi
filozofske in psihoanaliti¢ne
elemente. Ian Parker, ¢igar
knjigo (Slavoj Zizek, Kriti¢ni
uvod) smo pred kratkim do-
bili tudi v sloveni¢ini, razbe-
re v njej dva znacilna heglov-
ska dialektina obrata: da
lahko pridemo, kamor Zeli-
mo, le prek zanikanja, nega-
cije; in da lahko govorimo
resnico le, ¢e v svoje izreka-
nje refleksivno vklju¢imo
tudi sebe. V Zizkovi $ali se
"skrivata" tudi Freud in La-
can. Za Freuda so $ale eden
od nacdinov izrekanja resni-
ce, ki je v njih varno ovita v
nekaj trivialnega. Lacan pa
bi na primeru te $ale razkril,

Urbanéi¢, Marko Urgi¢ in
Rado Riha, pridruzil se jim
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("dokumentarec nieseca"),
ki smo ga na TVS videli 5.
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mocjo medijev, je medijska
pomoc dobrodosla.

Filozofi Ivan Urban¢i¢, Marko Ursi¢ in Rado Riha v filmu Govorece glave (TV Slovenija, 2009)




