Rešitve nalog za 3., 4. letnik

1. naloga

Vseh možnih načinov razdelitev osmih knjig je 22, od teh jih moramo 8 izločiti, da nam ostane 7 načinov razdelitve knjig na darila in 7 načinov, kako so dobili darila. Nihče ni prinesel ali dobil 1+1+1+1+1+1+1+1 in 2+1+1+1+1+1+1 (zaradi 1 in 2). Adi je prinesel 2+2+2+2 (3, 4 in 7), torej je Edo prinesel vsaj 5 daril (8). Če bi Edo prinesel 6 daril, bi bil njegov način razporeditve knjig 3+1+1+1+1+1 ali 2+2+1+1+1+1, kar ni možno zaradi (9). Torej je Edo prinesel pet daril in nihče ni prinesel šest daril. če bi kdo dobil šest daril, bi dobil darilo od vseh (razen od sebe), torej bi dobil darilo tudi od Bora; Bor je prinesel 6+2 ali 5+3 (7), manjši paket je dal nekomu, ki je dobil le pet daril (10), večjega pa nikakor ni mogel dati nekomu, ki je dobil šest daril. Torej nihče ni dobil šest daril, kar pomeni, da odpadeta porazdelitvi 3+1+1+1+1+1 in 2+2+1+1+1+1. Gotovo nihče ni prinesel ali dobil 8 in 7+1, prav tako ne 4+4 (3 in 4). Zadnji način, ki ne pride v poštev, je 5+1+1+1

(edini način, da nam preostane sodo mnogo daril s po 5 knjigami, sodo mnogo s po 

4 knjigami,...). Prijatelji so tako prinesli 1 darilo s 6 knjigami, 1 s 5 knjigami, 2 s 4 knjigami, 4 s 3 knjigami, 8 z dvema in 9 z eno knjigo (in prav toliko so jih dobili).

Edo ni prinesel 4+1+1+1+1 (9). 

Če bi prinesel 2+2+2+1+1, bi skupaj z Adijem prinesla 7 daril s po dvema knjigama. Torej bi darilo z dvema knjigama prinesel le še en od prijateljev. Načinov brez 2 je le pet: 6+1+1, 5+3, 4+3+1, 4+1+1+1+1 in 3+3+1+1.

Nihče ni prinesel načina 4+1+1+1+1 (8), torej so 4 prijatelji prinesli ostale štiri načine. Preostali prijatelj pa je prinesel 4+2+1+1.

Gal, Jan in Leo so dobili 6+2, 4+2+2 in 3+3+2 (9), zato sta dva izmed njih prinesla 4+1+1+1 in 3+3+1+1 (5) in zato je tisti, ki je dobil 6+2, prinesel 6+1+1 ali 4+3+1.

Ker ni prinesel 6+1+1 (saj je dobil darilo 6 (1)), je Tom prinesel 6+1+1, kar pa ni možno (11). 

Torej je Edo prinesel 3+2+1+1+1 in zato sta 4+1+1+1+1 in 2+2+2+1+1 dva prijatelja dobila in sta edina dva, ki sta dobila po pet daril. Zaradi (10) je Bor prinesel 6+2 in tako je nekdo prinesel 5+2+1 in nekdo je dobil 5+3 (7).

Gal, Jan in Leo so dobili 5+3, 4+2+2 in 3+3+2.

Tako smo ugotovili, da so prijatelji prinesli 6+2 (Bor), 2+2+2+2 (Adi), 3+2+1+1+1 (Edo), 5+2+1, 4+3+1, 4+2+1+1 in 3+3+1+1 ter dobili 4+1+1+1+1, 2+2+2+1+1, 3+2+2+1, 6+1+1, 5+3, 4+2+2 in 3+3+2.

Ker so le štirje prijatelji dobili darilo z dvema knjigama, so jih vsi dobili od Adija, zato Adi ni dobil darila z dvema knjigama. Torej je Tom dobil 2+2+2+1+1 (eno darilo od Bora in eno od Adija). 6+1+1 niso dobili Gal, Jan in Leo (9) in tudi ne Bor (1). Če bi ga dobil Edo, ne bi dal darila Boru (6).

To pa ni možno, saj je Edo prinesel tri darila z eno knjigo, ki jih je dal  Adiju, Boru in Tomu. Torej je 6+1+1 dobil Adi. 

Tako je Bor dobil 4+1+1+1+1 in Edo je dobil 3+2+2+1.

Ker so Gal, Jan in Leo dobili 5+3, 4+2+2 in 3+3+2, je največ eden prinesel 3 darila in to tisti, ki je dobil 5+3. Ta pa ni prinesel 5+2+1 (1) ampak 4+3+1, zato je Tom prinesel 5+2+1.

Tom je dobil darilo z dvema knjigama od Bora, Adija in prijatelja, ki je prinesel 4+2+1+1 (od Eda ni dobil, ker je od njega dobil darilo z eno knjigo). 

Zato je Edo dobil darila z dvema knjigama od Adija in Toma.

Tako je Tom dal Galu (12) darilo s petimi knjigami. Se pravi, da je Gal dobil 5+3 in je prinesel 4+3+1. Zaradi (12) je Leo prinesel 3+3+1+1 in Jan je prinesel 4+2+1+1 ter zaradi (13) je Jan dobil 4+2+2 in Leo 3+2+2.

Adi je dobil: 6(Bor) + 1(Edo) + 1(Jan)

Bor je dobil: 4(Jan) + 1(Edo) + 1(Gal) + 1(Leo) + 1(Tom)

Edo je dobil: 3(Leo) + 2(Adi) + 2(Tom) + 1(Jan)

Gal je dobil: 5(Tom) + 3(Leo)

Jan je dobil: 4(Gal) + 2(Adi) + 2(Edo)

Leo je dobil: 3(Edo) + 3(Gal) + 2(Adi)

Tom je dobil: 2(Adi) + 2(Bor) + 2(Jan) +1(Edo) + 1(Leo)


Adi
Bor
Edo
Gal
Jan
Leo
Tom

Adi
0
6
1
0
1
0
0

Bor
0
0
1
1
4
1
1

Edo
2
0
0
0
1
3
2

Gal
0
0
0
0
0
3
5

Jan
2
0
2
4
0
0
0

Leo
2
0
3
3
0
0
0

Tom
2
2
1
0
2
1
0

2. naloga

1. Geschichte der Logik, Scholz, H., Berlin, 1931, 

2. Logik und Existenz, Menne, A, Meinsenheim, 1954, 

3. Logik, Stenzel, J., Stuttgart, 1926, 

4. Wissenschaftslehre, Bolzano, B., Sulzbach, 1837, 

5. Logik und System der Wissenschaften, Rabus, L., Leibzig, 1895, 

3.a. naloga

(a1 <=> -a2)&

(b1 <=> -b2)&

(c1 <=> -c2)&

(d1 <=> -d2)

&(a1 <=>(p & q => s))

&(a2 <=>(p v s))

&(b1 <=>(p => s))

&(b2 <=>(s => q))

&(c1 <=>(p & -s => -q))

&(c2 <=>(t => q))

&(d1 <=>(s => -q))

&(d2 <=>(s v t)

[a2,b2,c2,d1,p,q,- a1,- b1,- c1,- d2,- s,- t]

Odgovor: Neresnična, neresnična, neresnična, resnična. Na otoku je zlato in  srebro,   platine  in bakra pa ni.

Razlaga:

Denimo, da je na otoku platina. Potem sta obe A-jevi izjavi resnični. Torej na otoku ni platine. Druga B-jeva izjava je potem resnična. Ker je potem prva B-jeva izjava napačna, je na otoku zlato. Druga A-jeva izjava je zato pravilna, prva pa napačna, torej je na otoku tudi srebro. Prva C-jeva izjava je napačna, druga resnična. Prva D-jeva izjava je resnična, druga zato napačna in zato na otoku ni bakra.

3.b.

[image: image1.wmf]1

2

3

4

5

6

7

8

9

10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

1

2

R

R

N

N

N

N

R

N

R

R

N

N

R

N

N

N

N

N

N

N

R

N

R

R

R

R

N

N

R

N

N

N

R

N

N

N

N

N

N

R


