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POVZETEK 
 

Letos bo minilo 100 let od zaļetka prve svetovne vojne na slovenskih tleh oziroma od odprtja 

soġke fronte, zato je raziskovalna naloga namenjena obravnavi Hermanove utrdbe na poboļju 

Rombona. Utrdba je vaģna kulturna arhitekturna dediġļina povezana z vojskovanjem na soġki 

fronti. Zanimali so me razliļni podatki, na primer, ali so kdaj po prvi svetovni vojni obstajali 

naļrti za obnovo Hermanove utrdbe. V nalogi sem raziskala samo zgradbo, njen namen, 

dostope do utrdbe, zato sem morala izpeljati terenski ogled, pri katerem sem dobila veliko 

slikovnega gradiva ter prve vtise o pomenu in ohranjenosti trdnjave. Na podlagi svojih slik ter 

tlorisov in slik v knjigah sem primerjala stanje utrdbe nekoļ in danes in sem ugotovila, da 

utrdba poļasi razpada in se je ne obnavlja. V nalogi sem tudi poskusila odgovoriti na 

vpraġanje, ali se Obļina Bovec oz. Republika Slovenija zavedata arhitekturnega in 

zgodovinskega pomena te trdnjave, in ļe bodo v tem letu izvedene dodatne dejavnosti, ki 

bodo slovenski javnosti in tujcem pribliģale Hermanovo utrdbo. 

SUMMARY 
 

This year is the 100th year of the beginning of World War I., more precisely, the 100th year 

of the beginning of the Italian front and that's why my research paper is practicaly a 

discussion about the Herman's fort, which is located on the mountainside of Rombon. The fort 

is a very importat part of cultural-architectual heritage and it was also used in fights on Italian 

front. I was wondering if there were any renovation plans for the fort after the World War I. 

In my assignment I was interested in the building itself, it's intention, and how to reach the 

fort, so I went on a field trip with the help of which I got plenty of visual material and the 

very first impressions of the fort's meaning and it's condition. Based on the photos i took, the 

ground plans and the photos i managed to find in books, I compared the fort today and the fort 

back then. I came to the conclusion, that the fort is slowly falling apart and it's not being 

renovated. In my assignment I also tried to answer the question if the community of Bovec or 

the Republic of Slovenia are aware of architectual and historical meaning of the fort and if 

there are going to be organising any special activities, which will increase reknown of 

Herman's fort in Slovenia and in the world. 
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1. UVOD 
 

V Evropi so si nekatere drģave na prehodu iz 19. v 20. stoletje prizadevale, da bi imele ļim 

veļ kolonij in bi tako ġe poveļale lasten imperij. Med najveļje in najpomembnejġe drģave 

tistega ļasa ġtejemo namreļ Veliko Britanijo, ki je imela odliļno razvito mornarico in tako 

stik z vsemi celinami predvsem zaradi trgovanja. Prevlado nad kolonijami sta hoteli tudi 

Italija in Nemļija in si torej iz kolonij zagotoviti surovinsko bazo, poceni delovno silo ter trg 

izdelkov. Nemļija je v drugi industrijski revoluciji sicer na nekaterih podroļjih ģe priġla v 

vodstvo navkljub poskuġanju tudi drugih drģav in izpodrinila Veliko Britanijo. Kanal delovne 

sile je bil usmerjen proti Zdruģenim drģavam Amerike, slednje pa so se taļas namesto 

osvajanja novih ozemelj trudile vzpostaviti linijo ekonomskih povezav, prosto pot trgovanja 

in odpravo carin, da bi s tem pridobile izredno pomembno gospodarsko funkcijo (Repe, 2002, 

str. 9). 

Osmansko cesarstvo na Balkanu je slabelo, zato so Grļija, Bolgarija, Ļrna Gora in Srbija 

zahtevale dele turġkega ozemlja na Balkanu ter sproģile dve balkanski vojni leta 1912 in 1913. 

Ta obmoļja so izredno mikale Avstro-Ogrsko zaradi nadvlade na Balkanu in pa Rusijo zaradi 

pridobitve nadzora nad Bosporjem in Dardanelami ter izhoda v Sredozemlje. Ker so Nemļija, 

Italija in Avstro-Ogrska zamudile razdeljevanje sveta, so se leta 1882 povezale v trozvezo ali 

centralne sile. Proti njim so se 1907 zdruģile Francija, Rusija in Velika Britanija in ustanovile 

antanto. Na Vidov dan 28.6.1914 je v Sarajevu pripadnik Mlade Bosne, Gavrilo Princip, 

izvedel atentat na avstrijskega prestolonaslednika Franca Ferdinanda. To je veljalo kot povod 

in ġe istega dne je Avstro-Ogrska z Nemļijo Srbiji napovedala vojno (Repe, 2002, str. 10). 

Skoraj hkrati so si vojno napovedala ġe mnoge druge drģave. Italija je izstopila iz trozveze ter 

za nekaj ļasa veljala za nevtralno drģavo, kasneje pa se je zaradi veļje ponudbe obljubljenih 

ozemelj leta 1915 z Londonskim sporazumom pridruģila antantnim silam, Bolgarija in Turļija 

pa sta se pridruģili Nemļiji in Avstro-Ogrski. Avstro-Ogrska je s pomoļjo Bolgarije porazila 

Srbijo, katera se je umaknila na otok Krf. 2 leti kasneje so odprli fronto blizu Soluna, a 

pomembnejġe bitke so se odvijale na zahodni fronti, kjer so Nemci poskuġali  s taktiko 

blitzkrieg (bliskovita vojna), a so jih Francozi in Britanci ustavili pri reki Marni pred Parizom 

ter se bojevali v pozicijski vojni, kjer so bila napredovanja majhna in so terjala veliko ģrtev 

(Repe, 2002, str. 10). Ob ġtevilnih napredovanjih ene in druge strani so v vojno stopile ZDA 

ter leta 1917 premagale trozvezo. Na vzhodni fronti so Rusi zaradi veļ vzrokov, od porazov 

do lakote in pomanjkanja v zaledju, sproģili februarsko in oktobrsko revolucijo in tako 

odstopili od bojevanja. Ļetrta fronta se je odprla s strani Italijanov in je potekala od 
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Jadranskega morja do Ġvice, veļinoma je potekala na slovenskih tleh. Za to fronto je znaļilno 

visokogorsko bojevanje in veļ bitk do leta 1917. Takrat se je zgodil tako imenovani Ļudeģ pri 

Kobaridu, ko so centralne sile Italijo potisnile do reke Piave. Velika Britanija je Nemļiji 

zaprla pomorsko povezavo z drugimi celinami ter poslediļno poskrbela za pomanjkanje 

ģivljenjskih potrebġļin in zaradi tega so Nemci s podmornicami zaļeli potapljati sovraģnikove 

ladje. ZDA so antantnim silam priskrbele vodstvo. Zaradi pomanjkanja vojakov, izļrpanosti 

in naveliļanja so vsi ģe iskali moģne reġitve in mirovne pogodbe. A ļeprav je Nemļija na 

zahodni fronti dosegala ġtevilne zmage, so iz zaledja ljudje vojni zaļeli nasprotovati (Repe, 

2002, str. 12). 

Najveļja morija se je nato konļala novembra 1918, ko sta Nemļija in Avstro-Ogrska po 

podpisu Bolgarije septembra in Turļije oktobra tudi sami privolili in podpisali kapitulacijo. 

Ļeprav so drģave podpisale sporazume, vojskovanje ġe vedno ni ļisto potihnilo, dokler z 

revolucijami niso doloļene drģave pridobile lastnega naziva in ozemlja. 

Prviļ se je zgodilo, da je vojna segla tudi v zaledje. Zaradi pomanjkanja vojakov, so bili v 

vojsko vpoklicani vsi moģje, namesto njih pa so delo v tovarnah prevzele ģenske, ki so 

kasneje po vojni zaradi napornega opravljajoļega dela zahtevale veļ pravic. Tovarne so bile 

usmerjene v izdelovanje vojnih potrebġļin in naprav, dobiļek pa so pridobili predvsem 

poslovneģi s stikom vojske.  

Prva svetovna vojna velja za veliko vojno, saj so sicer s starim naļinom vojskovanja prviļ do 

tedaj uporabili nova oroģja, topove, tanke, strojnice, mitraljeze, pri Ypresu so prviļ uporabili 

bojni strup, okrepili so mornarico, podmornice, letalstvo nadgradili z vlogo napadanja 

(bombe). Med vojno so uvedli strogo cenzuro pisem vojakov in njihovih naslovnikov, da se v 

zaledje ne bi razġirila panika in zaskrbljenost. Mnogo vojakov je pobegnilo (imenovani 

dezerterji), a so jih po zakonu usmrtili. Vojakov je bilo ugonobljenih pribliģno 10 milijonov, a 

zaradi posledic in bolezni pribliģno ġe 20 milijonov. Generacijo mladih fantov, ki so bili ubiti 

v vojni in bi morali prevzeti ģlezo drģave, so poimenovali izgubljena generacija (Repe, 2002, 

str. 16). 
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1.1 Raziskovalna vpraġanja 

 

V svoji raziskovalni nalogi ģelim odgovoriti na sledeļa vpraġanja: 

1. Ali si Obļina Bovec kot lastnica Hermanove utrdbe prizadeva za ohranitev 

Hermanove utrdbe? 

2. Ali Obļina Bovec glede na 100. obletnico prve svetovne vojne na Slovenskem prireja 

kakġne prireditve in druge aktivnosti? 

3. Kako se je Hermanova utrdba spremenila od ļasa prve svetovne vojne do danes? 

4. Ali so obstajali naļrti za obnovo Hermanove utrdbe po prvi svetovni vojni? 

 

1.2 Hipoteze 

 
Na podlagi zgoraj navedenih vpraġanj sem si zastavila naslednje hipoteze: 

1. Hermanove utrdbe od konca prve svetovne vojne niso obnavljali in tako je zaļela 

propadati. 

2. Zaradi letoġnje 100. obletnice zaļetka prve svetovne vojne na Slovenskem Obļina Bovec 

in Zavod za varstvo kulturne dediġļine Slovenije  naļrtujeta veļ aktivnosti in prireditev na 

temo prve svetovne vojne, s katerimi bi sproģili zanimanje za Hermanovo utrdbo. 
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1.3 Znanstvene metode dela 
 

Pri izdelavi raziskovalne naloge sem uporabila veļ metod. Odloļila sem se za deduktivno 

metodo, kar pomeni, da sem najprej prebrala in pregledala ustrezno literaturo. Preko pisnega 

in slikovnega gradiva sem si pridobila osnovno znanje o Hermanovi utrdbi,  nato pa sem 

Hermanovo utrdbo tudi sama raziskala. Ker v literaturi nisem dobila dovolj informacij za 

celotno raziskovalno nalogo, sem se za pomoļ pri pridobivanju dodatnih informacij obrnila na 

obļino Bovec, trdnjavo Kluģe ter na Zavod za varstvo kulturne dediġļine Slovenije Nova 

Gorica. Za zakljuļek raziskovalnega dela pa sem vse pridobljene podatke (tako iz literature, 

odgovorov na svoja vpraġanja ter spoznanj iz terenskega dela) med seboj primerjala in na 

podlagi tega potrdila oziroma ovrgla hipotezi. 

 

1.3.1 Zbiranje in pregledovanje virov in literature 

Z delom raziskovalne naloge sem priļela pri zbiranju in pregledovanju ustreznih virov in 

literature. Veļino virov sem naġla v knjiģnici v knjiģni obliki, nekaj pa tudi na spletnem 

omreģju. Vso literaturo o Hermanovi utrdbi sem prebrala ter si na podlagi tega lahko zastavila 

raziskovalna vpraġanja ter hipoteze. 

 

1.3.2 Raziskovanje na ÏÂÍÏéÊÕ (ÅÒÍÁÎÏÖÅ ÕÔÒÄÂÅ 

Po pridobljenih informacijah o Hermanovi utrdbi sem izvedla tudi terensko raziskovanje ï 

raziskovanje na obmoļju Hermanove utrdbe. Od parkiriġļa pri trdnjavi Kluģe sem se 

odpravila peġ po poti do utrdbe. Po danes ģe dokaj prehodni poti in skozi osvetljen predor  

sem navkreber hodila pribliģno dvajset minut, preden sem prispela do cilja. Za ovinkom se je 

v svoji velikosti bohotila avstroðogrska vojaġka utrdba. Pri raziskovanju postavitve, gradnje, 

danaġnjega stanja sem si utrdbo pobliģe ogledala in poslikala z zunanje ter notranje strani.   

Med zakljuļevanjem terenskega raziskovanja in hojo nazaj proti avtomobilu, sem nekoliko 

stran od trdnjave Kluģe v travi naġla nenavaden, star bakren kovanec. Ker je nadvse oļitno 

pripadal nekemu predhodnemu narodu in ga nisem uspela prepoznati, sem se obrnila na 

Numizmatiļno druġtvo Slovenije. Od njih sem dobila povratno informacijo, da je okoli 

kovanca napis NAPOLEONE IMPERATORE E RE, v spodnjem delu pa letnica 1811, na 

vsaki strani letnice pa ġe po en droben znak. Na sredini je upodobljena glava, ki pripada 

Napoleonu Bonapartu. Na drugi strani je krona, nad katero piġe REGNO D'ITALIA, pod 

krono CENTESIMO, ļisto spodaj pa je ļrka M. Kot mi je odpisal ļlan naslovljenega druġtva, 
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sem naġla kovanec, ki je imel takrat najmanjġo veljavo in je bil skovan v Milanu. Izdan je bil 

v Napoleonovem Italijanskem kraljestvu,  ki je obsegalo severovzhodni del danaġnje Italije. 

Zahodna Italija je bila takrat del Francoskega imperija, pri nas pa so bile Ilirske province. 

Ker za Ilirske province ni bilo posebnih kovancev, so ti kovanci kroģili tudi pri nas. Torej 

pripada francoskemu, italijanskemu, slovenskemu, hrvaġkemu, nemġkemu,... narodu. 

1.3.3 0ÏÖÐÒÁĤÅÖÁÎÊÅ ÐÏ ÉÎÆÏÒÍÁÃÉÊÁÈ Ï (ÅÒÍÁÎÏÖÉ ÕÔÒÄÂÉ 

Za dodatne informacije sem prosila tudi obļino Bovec, Zavod za varstvo kulturne dediġļine 

Slovenije Nova Gorica ter trdnjavo Kluģe. 

1.3.4 Primerjava pisnih virov in slikovnega gradiva 

Pri raziskovalnem delu sem prav tako izvedla primerjavo ï primerjala sem Hermanovo utrdbo 

nekoļ s podatki iz virov in literature ter danes s pomoļjo lastnega slikovnega gradiva.  
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2. HERMANOVA UTRDBA 
 

Leta 1897 je konjeniġki general Edmund von Krieghammer(predstavnik avstroðogrskega 

vojnega ministrstva) naposled le odobril gradnjo sodobne kazematne topniġke utrdbe na 

poboļju Rombona, takrat imenovane utrdba Rombon.  

Ģe 7 let poprej je bilo poveljstvo avstro-ogrske zveze mnenja, da komaj zgrajena utrdba Kluģe 

v bliģini Bovca ni primerna za topniġko bojevanje na daljavo. Zaradi grozeļe nevarnosti z 

italijanske strani je zatorej stotnik Josef von Groh v inģenirskem ġtabu pripravil geodetski 

posnetek poboļja Rombona, s pomoļjo katerega so izbrali najprimernejġe ozemlje za utrdbo: 

odliļna lega za topniġko bojevanje in zlasti obramba Bovġke kotline, prepad  pod utrdbo je 

onemogoļal dostop sovraģnikove pehote, a vendar je vse to delovalo pod pogojem, da je 

Rombon ġe avstrijski. Na geografskem inġtitutu so za gradnjo naredili ġe podroben naļrt 

celotnega zemljiġļa z dostopno cesto. Utrdbo so si zamislili visoko 10 metrov, ġiroko 30 

metrov in dolgo 40 metrov, dvonadstropno, delno podkleteno z 2 ramenskima kaponirjema in 

kasarno s pomoģnimi prostori v zadnjem delu, celoten tloris pa bi bil v obliki ļrke L: 

èHermanova utrdba, ki je sodila med manjġe avstro-ogrske utrdbe, je bila naļtrovana za 2 

ļastnika,  88 vojakov, 32 topniļarjev, 2 pionirje, 3 telegrafiste in sanitejca, skupaj torej 129 

moģ:ç (Simiĺ,2005, str. 133) 

Inģenirski stotnik Franz Hauninger je izdelal naļrte dostopne ceste in utrdbe, zadolģen pa je 

bil tudi za vodenje same gradnje. Odgovornost za gradnjo je sicer imela Inģenirska direkcija v 

Celovcu (natanļneje podpolkovnik inģenirskega ġtaba Paul Witzigmann), ġestino leta  pa je 

bil za to zadolģen major inģenirskega ġtaba Johann Diviġ. V zaļetku spomladi 1899 je vodenje 

gradnje prevzel stotnik Alexander Kuchinka, v spominski listini pa so kot pomembneģi pri 

gradnji zapisani ġe nadporoļnik 4. pionirskega bataljona Oskar Jaeger, Franz Pammer in 

Wenzel Kubat, oba vojaġka gradbena raļunska oficijala 3. stopnje, viġji vojaġki gradbeni 

mojster Josef Stieber ter vojaġki gradbeni mojster Emmanuel Eicholz. 

Za gradnjo Hermanove utrdbe so veļinoma uporabljali beton in pri tem niso uporabljali 

nikakrġnih strojev, paļ pa se je vse delalo roļno. Zaradi tega so krvavo potrebovali izurjene in 

uļene delavce, vendar slednjih ni bilo na pretek. Veliko marljivih delavcev z okolice Trbiģa in 

Gorice je namreļ delalo v Rabeljskem  rudniku za grofa Henckel- Donnersmarka ali pa so si 

kruh sluģili v drģavnih delavnicah. Poleg ustrezno izuļene delovne sile pa so postavili tudi 

pogoj, da mora biti delavec Slovenec ali Koroġec in ima bivaliġļe v bliģini, nikakor pa ne sme 

biti italijanskega porekla, tako  zaostreni pogoji so nastali zaradi vohunjenja, a je ļasopis Soļa 
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vseeno poroļal o dogodkih in novostih. Ker torej domaļih delavcev ni bilo veliko, so jih bili 

primorani pripeljati iz drugih krajev. Od vseh so bili najbolj delavni goriġki delavci, kar pa so 

omenili tudi v poroļilu o gradnji (Simiĺ, 2005, str. 132 ï 135). 

 

2.1 Gradnja poti 
 

Ker je bila Hermanova utrdba zaļrtana na poboļju Rombona na nekoliko viġji legi, je bil 

dostop do te lokacije izredno oteģen. Zaradi tega je oddelek 4. pionirskega oddelka pod 

poveljstvom poroļnika Oskarja Jaegra 9. aprila 1897 priļel s speljevanjem ceste. Najprej je 34 

moġkih zaļelo graditi cesto med utrdbo Kluģe in gradbiġļem Hermanove utrdbe,  ki se na 

vsako serpentino dvigne za 114 metrov nadmorske viġine. Hitro zatem so vojake  bataljona 

razreġili dolģnosti za gradnjo ceste ter so delo prevzeli lokalni civilni podizvajalci, znani so 

Franc Miġic iz Bovca in Martin ter Mihael Ļernuta iz Loga pod Mangartom. Slednji so 3. 

maja 1897 priļeli z obeh strani kopati predor v dolģini 113 metrov, ġirini 3 metrov in viġini 

2.5 metrov. Vse mere so morali prilagoditi jeklenim topovskim ġļitom 12ðcentimetrskih 

topov in kupol za oklepne moģnarje, da so jih lahko pretovorili na gradbiġļe. Vse delo je 

potekalo roļno in vseeno dokaj hitro. S pomoļjo preteģno dragega eksploziva Dynamit No. 1 

iz pionirskega skladiġļa Wöllersdorf so predor uspeli dokonļati ġe istega leta v avgustu. Za 

pot do Hermanove utrdbe so potrebovali skoraj leto dni, 11. 7. 1898 so po nedokonļani poti 

prepeljali prvi voz materiala, 25. 11. 1898 pa so pot uradno dokonļali v celoti (Simiĺ, 2005, 

str. 135). 

2.2 Cesta danes 
 

Cesta kot takrat edini dostop do Hermanove utrdbe je danes pot oz. steza. Skozi veļ kot 

stoletje je narava prizadela prvotno cesto (padajoļe skale z Rombona, hudournik, zaraġļenost 

voziġļa), da pa je slednja res obstajala, lahko razberemo iz klesanih kamnov ob cesti. Prav 

tako pa je potrebno omeniti ġe, da so Italijani po prvi svetovni vojni pregradili oba dela 

predora z betonskimi zidovi. Omenjena cesta (danaġnja pot) pa do Hermanove utrdbe ni bila 

edini dostop, do utrdbe so lahko priġli tudi po ģeleznih klinih, ki so jih zabili v navpiļno steno 

tik nad trdnjavo Kluģe (Simiĺ, 2005, str. 138). 
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Slika 1: Pot z ģeleznimi klini od trdnjave Kluģe do Hermanove utrdbe (foto: U. Ģun) 

 

2.3 Preskrba z  vodo 
 

2.3.1 '2!$")£I% 
 

Ker je bilo v veļini vse zgrajeno iz betona, se se za gradnjo utrdbe porabile ogromne koliļine 

vode. Delavci so se znaġli pred problemom: vode v bliģini ni bilo, ġele 212 metrov niģje od 

gradbiġļa je tekla Koritnica. Odloļitev zatorej ni bila teģka,  je pa predstavljala naporno delo 

(sicer manj napora kot dovaģanje z vozovi). Ob desnem bregu Koritnice pod Kluģami je 

izjemno draga ļrpalka (4 000 kron) po tlaļnem cevovodu potiskala vodo do gradbiġļa. Motor 

v ļrpalki je deloval brez hrupa, hkrati pa je bilo v eni uri na gradbiġļu kubiļni meter vode.  

2.3.2 BIVANJE 
 

Vode v Hermanovi utrdbi ni primanjkovalo, saj so za vsak sluļaj v klet postavili ġtiri cisterne, 

v dveh je bila shranjena hladilna voda za bencinski motor, v veļjih dveh skupaj s prostornino 

70, 65 kubiļnih metrov pa pitna voda, tako da je bila voda na razpolago tudi v primeru vojne. 

Najprej so si gradbeniki zamislili, da bi vodo pridobivali na raļun kapnice s strehe, a se to 

zaradi poġtnih golobov ni obneslo. Zato so sklenili, da bodo vodo dovajali kot v ļasu gradnje, 

torej s ļrpalko so ļrpali vodo iz Koritnice. Spremenili so zgolj to, da so vodo zajezili in 
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ļrpalko postavili v zgradbo v okolici, cevovode pa so napeljali tako, da so bili zaġļiteni pred 

obstreljevanjem. Glede postavitve ļrpalke niso najbolje premislili, kajti locirana je bila ravno 

tako, da bi jo sovraģniki zlahka upravljali in bi prestregli dotok vode do Hermanove utrdbe 

(Simiĺ, 2005, str. 138). 

2.4  Gradnja 
 

2. 8.1897 je ġe ob nedokonļani cesti do gradbiġļa Hermanove trdnjave naloga gradnje 

pripadla podizvajalcu inģenirju Franzu Madilu iz Celovca in njegovemu bovġkemu zastopniku 

Engelbertu Berschaku. Zaļeli so z uravnavo dokaj strmega poboļja Rombona. Odstranili so 

slabih 16 000 m
3
 materiala, nekaj pa so ga morali tudi nasuti in dopolniti s kamnitim 

podpornim zidom. Gradnja utrdbe se je uradno priļela s prvim pripeljanim vozom z 

materialom 11. 7. 1898, ko so poloģili temeljni kamen. Zraven so priloģili tudi spominsko 

listino, ki priļa o datumu priļetka gradnje. Za dovoz materiala na gradbiġļe so bili zadolģeni 

domaļini. Ker pa so ti za vsak pripeljan ġļit oderuġko raļunali (plaļilo se je lahko primerjalo s 

poroļnikovo plaļo), so za material poskrbeli delavci sami. Z izposojenim voziļkom za prevoz 

teģkega tovora so tako laģje priskrbeli 10ðtonske ġļite, ki ga je moralo vleļi 40 vojakov. Ģe 

tako naporno delo pa je oteģil ġe prenizek strop tunela, zato so morali ġļite preloģiti na nosilce 

in s pomoļjo hlodov prepeljati skozi predor. Prevoz in nameġļanje enega ġļita je trajalo 5 dni, 

vse skupaj torej 20 dni. Ko so vse ġļite postavili na svoje mesto, je bilo med njimi 5 cm 

preveļ prostora, ki pa so ga potem spretno zapolnili s svincem in granitnimi kvadri. 

Hermanova utrdba je bila v celoti dokonļana 29. 6. 1900. Sicer gradnja ni potekala ves ļas 

zaradi vremenskih razmer (utrdbe niso gradili pribliģno 11 mesecev), hkrati pa so lahko 

natanļno spremljali napredovanje gradnje in popravljali oz. ukrepali, ļe je ġlo kaj narobe  

(Simiĺ, 2005, str. 139-141). 

2.5 Preimenovanje 
 

18. maja leta 1809 so Francozi premagali stotnika Johanna Hermanna von Hermannsdorfa, 

poveljnika na Predelu. Ļez devetdeset let, 14. maja 1899, je cesar Franc Joģef I. Hermannovi 

hrabrosti na ļast nedokonļano utrdbo Werk Rombon preimenoval v Fort Hermann oziroma v 

Hermanovo utrdbo (Simiĺ, 2005, str. 135). 

Hermanova utrdba je potem skupaj z niģje leģeļo trdnjavo Kluģe predstavljala Bovġko 

zaporo. Zapora je bila postavljena za laģje nadzorovanje izredno pomembne cesarske poti 

GoricaðBovecðTrbiģ. (http://www.kluze.net/zgornja-trdnjava)  

http://www.kluze.net/zgornja-trdnjava
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2.6 Gradbeni materiali 
 

Hermanovo utrdbo so zgradili veļinoma iz portlandskega cementa iz dveh podjetij v Celovcu. 

Uporabili so ga natanļno 859,583 kg. Kot zanimivost naj omenim, da je bila cena 

wietersdorfskega cementa za 20 vinarjev ugodnejġa od legenfeldskega, ki je za 100 kg 

cementa stal 7 kron in 30 vinarjev. Preden pa so cement kupili, ga je Preizkusna komisija 

glavnega in rezidenļnega mesta Dunaj najprej testirala. Rezultati so pokazali, da se 

legenfeldski beton za 3ð5 ur strdi hitreje kot wietersdorfski.  

Ġe neobdelan kamen (lomljenec) so za gradnjo dovaģali iz bliģnjega kamnoloma, potem pa so 

uporabljali tudi dele skal iz tal. Lomljenec je teģak za obdelavo, rumeno-bele barve 

dolomitiziran apnenec s ġkoljkastim lomom. Za zidove so ga porabili kar 3 509 m
3
. 

Mivko  so nakopali ob reki Koritnici in Soļi, pesek pa so pridobivali kar na gradbiġļu. Slednji 

je bil rumen, higroskopiļen, iz razliļnih delcev, bil pa je sestava betona in uporabili so ga tudi 

za zidanje zidov. Za ocenitev kvalitete peska z gradbiġļa so naredili kemijsko analizo. Ta je 

pokazala, da je beton iz referenļnega kremenovega peska le za tretjino trdnejġi kot beton iz 

peska z gradbiġļa, torej je bil tudi ta dobre kvalitete. 

Vse skupaj so iz betona zgradili 2 728 m
3
 zidov, vkljuļno s streho. Meġali so ga sproti na 

gradbiġļu in so za utrdbo vlivali po plasteh. Za razliļne objekte so delavci meġali razliļno 

sestavo cementa, peska in drobljenca: pri trdnejġih zidovih so uporabili nekoliko veļ cementa 

kot pri zidovih, ki niso bili na obmoļju morebitnega uniļenja. Po ġtirinajstih oziroma 

enaindvajsetih dneh se je beton ģe docela strdil in so lahko odstranili opaģe. Malo so tudi 

gledali na ceno in ļas, zato so v prednje stene dodajali skale namesto betona.  

Vse pa ni bilo zgrajeno iz betona ï okna in vsa vrata, razen velika vhodna,  so naredili iz 

macesnovega rjavo pobarvanega lesa. Okvirji oken ter glavnih vrat in skladiġļ streliva so bili 

izdelani iz klesanega kamna. Okna so dodatno zaġļitili 1,5 cm debeli jekleni ġļiti na nosilcih 

(Simiĺ, 2005, str. 142, 143). 

2.7 Skladiġļenje streliva 
 

V Hermanovi utrdbi so za skladiġļenje granat in topov namenili ġtiri prostore v pritliļju. Tu je 

delovalo tudi dvigalo, ki je granate z niġe v pritliļju prepeljalo do niġe v prvem nadstropju. 

Niġi sta bili opremljeni z velikim ġtevilom teh granat, strelivo za delovanje moģnarja pa so 

zaloģili v prostora med dvigalom (Simiĺ, 2005, str. 158). 
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2.8 Obramba 
 

Vojaki so morali biti pripravljeni tudi na napad pehote. Zaradi te morebitne teģave so zgradili 

na vsaki strani frontalne stene tudi prizidek
1
, ki je bil povezan s hodnikom. Moģje bi v ļasu 

pehotnega napada lahko brez problemov priġli po hodniku do prizidka, od koder so lahko 

obstreljevali napadalce. Ker pa so predvideli, da bi v vojnem obdobju zaradi varnosti ljudi 

priġlo do pomanjkanja prostora, bi prizidka sluģila tudi zaļasnemu bivanju. Najbolj so se zbali 

za obrambo treh zunanjih vhodov ï glavni vhod v utrdbo in dvoriġļe sta bila postavljena v 

zadnjem delu zgradbe, obvarovana s strelno linijo in kovinsko ograjo. Za moļnejġo obrambo 

pa so postavili tudi ģiļne ovire; nekaj preprek so zgradili med gradnjo, po njej pa so v prednji 

jarek nanizali nosilce, ģico pa so imeli spravljeno zaradi prehoda vojakov (Simiĺ, 2005, str. 

159). 

2.9 Prostori 
 

V zadnjem delu topniġkega predela prvega nadstropja sta bili dve sobi namenjeni poveljniku 

ter najviġjemu pehotnemu ļastniku. V sobi slednjega naj bi se po popisu inventarja utrdbe 

nahajala ena izmed trinajstih litoģeleznih peļi, popolno opremljeno s pohiġtvom  pisarne in 

spalnice (miza, trije stoli, postelja, noļna omarica, ogledalo, omara, tabla). Nadstropje niģje se 

je nahajala soba s pogradi za vojake v primeru vojne, v mirnem obdobju  pa so se ti nahajali v 

kasarniġkem delu utrdbe, kjer je bila zgrajena tudi kuhinja, sanitarije, shramba ģivil, prostor za 

oskrbovanje ranjencev in prostor za telefonijo. Telefonsko topniġko poveljevanje in sploġno 

poveljevanje sta bila loļena. Telefonska centrala utrdbe je bila povezana med poveljnikovo 

sobo v Kluģah, straģnico v Kluģah in poveljnikovo sobo Hermanove utrdbe, straģnico, 

telefonom  na hodniku v Hermanovi utrdbi ter med drģavnim telegrafskim kablom ġt. 1179 

(TrbiģðBovecðGorica) in 1328 (TrstðBovecðCelovec), uradom telefonije in med telegramov 

v Logu pod Mangartom, kroģno linijo SrpenicaðPonteba. Topniġka telefonska centrala pa je 

bila povezana med poveljniġko sobo v Kluģah in opazovalnima kupolama Hermanove utrdbe 

ter v primeru vojne ġe med opazovalnicama na Slemenu in pod Rombonom (Simiĺ, 2005, str. 

161). 

 

 

                                                
1 Ramenski kaponir 
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2.10 Okolica 
 

Po zakljuļeni gradnji Hermanove utrdbe je bilo tamkajġnje obmoļje nezakrito in preveļ 

opazno. Zato so delavci sprednjo steno utrdbe pobarvali z varovalno barvo in v bliģini nasadili 

sadike akacije, javora ter ļrnega bora, ki pa se je v veļji meri ohranil do danes. Deset let pred 

prvo svetovno vojno (1905) so na planoti pred utrdbo zgradili leseno hiġo manjġe velikosti, v 

kateri so hranili ģiveģ za 45 dni in nekaj topniġkega materiala.  Nekoliko stran od koļe so 

postavili tudi hlev. Istega leta so poskrbeli tudi za zabavo in vadbo vojaġkih veġļin, ko so si 

pod Rombonom napravili kegljiġļe, nekaj vrta, streliġļe ï tu so uporabljali laģne, vadbene 

naboje ð in vadbeni prostor. Tri leta po tem pa so zgradili ġe ļastniġko barako, ki je stala 

desetino kilometra severno od utrdbe. Poleg nje je bila postavljena tudi delno vkopana 

kaverna kot klet. V vojni je granata z italijanske strani priletela ravno na to mesto in se je od 

obeh objektov ohranila le kaverna (Simiĺ, 2005, str. 170). 

2.11 Prenavljanje in izboljġave 
 

1905. leta so ģe nekoliko popravljali in nadgrajevali Hermanovo utrdbo. Najprej so za daljġi 

domet oroģja odstranili in vseeno spravili stari moģnarski cevi v oklepnih kupolah ter ju 

nadomestili s cevmi havbic M. 99. Oklepna havbica (stara kupola in nova cev) je tako 

pripomogla k 5 900 metrski izstrelitvi, kar pa je skoraj dvakrat toliko kot poprej. Pred prvo 

svetovno vojno pa so bile te posodobitve ģe prestare. Oklepne havbice so zamenjali s 

poljskimi M. 14, ki je bila boljġa v hitrosti streljanja in imela za tretjino daljġi domet. Vse te 

posodobitve niso prinesle boljġega bojevanja, saj je sovraģnikova granata zadela granitni 

obroļ ob predoklepu, opustoġila utrdbo in prevrnila kupolo. Leta 1907 so bencinski agregat 

zamenjali s 14 konjskim, dve leti kasneje pa so se lotili tudi samih objektov. V steni nad 

Koritnico so naredili tri kaverne, ki so jih povezali z levim ramenskim kaponirjem. V najviġje 

leģeļi kaverni sta se nahajala mitraljeza Schwarzlose M. 7, s katerima so bdeli nad cesto 

Bovec in dolino Koritnice. V vmesno kaverno je bil postavljen 35ðcentimetrski elektriļni 

ģaromet, tretja kaverna pa je sluģila kot opazovalnica. Iz vsake od kavern je bil speljan 

podzemski rov, ki je vodil k levemu ramenskemu  kaponirju in je bil skupaj dolg 70, 5 

metrov. Slednji je bil v ļasu vojne zadet z granato, streha pa je zaprla vhod v rov. Prav tako so 

bile kaverne med seboj povezane s pogovornimi cevmi, opazovalnica pa je imela tudi 

telefonsko vezavo z levo utrdbeno opazovalnico ter s prostorom ģarometa.  
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Nekaj ļasa pred vojno so sklenili, da morajo steno hodnika, ki se nahaja nasproti vrat 

topniġkega prostora, obloģiti s ġe eno plastjo betona. To naj bi jih obvarovalo pred morebitno 

izstrelitvijo granate, ki bi prebila steno hodnika, vrata topniġkega prostora in priletela do 

skladiġļa za streliva, kjer bi eksplodirala in tako uniļila utrdbo (Simiĺ, 2005, str. 173, 175). 

2.12 Trdnost utrdbe 
 

Podpolkovnik inģenirskega ġtaba in direktor Inģenirske direkcije v Celovcu, Franz von 

Steinhart, je leta 1909 podal oceno o odpornosti Hermanove utrdbe. Po njegovem mnenju  naj 

bi betonski strop zaradi razkrite oziroma s prstjo posute strehe ter topniġkih kazematov 

komajda prenesel najteģje granate. Tudi v oklepnih delih ni opazil odpornosti, saj naj bi bile iz 

zastarelega materiala. Kupoli za opazovanje naj bi bili dovolj trdni, da bi obranili granate, 

havbiļni kupoli pa bi poleg granat vzdrģale tudi kaliber 149 mm. Kljub dokaj natanļni oceni 

delovanja Hermanove utrdbe pa v vojni ni bilo ļisto tako, kot je naļrtoval Steinhart. Italijani 

so napadali s topom veļjega kalibra, kot je bilo priļakovano, in zadelo jih je le 200 granat, kar 

je dobrih pet odstotkov od vseh izstreljenih. (Simiĺ, 2005, str. 175, 176). 

2.13 Zaloge 
 

ςȢρσȢρ /2/¼*% 
 

 V Hermanovi utrdbi je bilo pred vojno, aprila 1914, 3 640 vseh vrst granat (eksplozivnih, 

ġrapnelskih, karteļ) za topove in havbice. Tudi za mitraljeza je bilo poskrbljeno, saj je bilo po 

dodatni podvojitvi 80 000 nabojev in bi bilo to dovolj za 100 minut neprestanega 

bojevanja:»Za vsako od dvanajstih trdnjavskih podnoģij za puġko je bilo shranjenih po 1 000 

nabojev M. 93 za Manlicherjeve puġke in po 100 nabojev M. 73/77 za Werndlove puġke. Za 

podporo pehoti, ki bi se borila v bliģini utrdbe, je bilo pripravljenih ġe dodatnih 50 450 

nabojev M. 93 za puġke in mitraljeze. V skladiġļu je bilo tudi 1 350 11- milimetrskih nabojev 

M. 82 za 15 revolverjev Gasser M. 70, s katerimi je razpolagala posadka utrdbe. Za 

signalizacijo sta bili shranjeni dve signalni piġtoli s 400 5- gramskimi naboji in 25 signalnih 

raket.« (Simiĺ, 2005, str. 176). Vse  kaģe na to, da je bila utrdba dobro pripravljena na vojno 

tudi na dlje ļasa trajajoļe bojevanje.  

 

 



19 

 

2.13.2 HRANA 
 

Glede hrane so bili bolj skromni ï zaloge so imeli za 45 dni. Del ģiveģa so shranili v utrdbo, 

vendar je bilo premalo prostora in so morali ostalo spraviti ġe v barako poleg utrdbe in v 

trdnjavo Kluģe.  

 
2.13.3  $25') ¼)6,*%.*3+) 0/'/*) ). -!4%2)!, 

 V ļasu mraza so bili preskrbljeni z dobrimi 90 m
3
 bukovimi drvmi, z 22 kilogrami sveļ ter 

198 kilogrami petroleja za razsvetljavo. Poleg tega so imeli tudi 22 sodov z 4 400 kilogrami 

cementa, s katerim bi sproti popravljali in dodelali luknje od obstreljevanja. Za rezervo pa so 

imeli tudi kamenje, s katerim bi v primeru hudega napada obvarovali okna (Simiĺ, 2005, str. 

176). 

2.14 Posadka 
 

Na koncu je bilo v Hermanovi utrdbi precej veļ posadke, kot je bilo najprej naļrtovano. Po 

veļ popravkih in prilagajanju je bilo v utrdbi 13 ļastnikov, 227 preostalih moģ, v skrajni sili 

pa bi utrdba sprejela ġe dodatnih 10 ļastnikov in 205 moģ (Simiĺ, 2005, str. 177). 
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3. MERE IN GRADBENI MATERIAL 
 

3.1 Znaļilnosti avstroðogrskih utrdb 
 

Hermanova utrdba se ġteje za manjġo avstroðogrsko utrdbo in jo po znaļilnostih gradnje 

uvrġļamo med prehodne utrdbe med Voglovim obdobjem in obdobjem gradnje zadnje 

generacije utrdb AvstroðOgrske. Feldmarġallajtnant Julius von Vogel je v zadnji ļetrtini 19. 

stoletja vse alpske utrdbe zasnoval z nekaterimi novostmi: alpske utrdbe so bile manjġe in 

niģje, topove so namestili v topniġke kazemate z jeklenimi ġļiti ter prav tako v vrtljive 

oklepne kupole na strehi utrdb.  

Poleg naġtetega so za gradbeni material namesto opeke in klesanega kamna zaļeli uporabljati 

phani
2
 beton. Slednjo izboljġavo so ġe bolj cenili, ko je avstroðogrska Vojaġko ï tehniļna 

komisija med testiranjem in preuļevanjem betona ugotovila, da lahko njihovi moģnarji brez 

teģav prodrejo skozi opeļnate strope. Kot prva v celoti betonska utrdba je bila utrdba 

Letownia. V plasteh nanoġeni beton so z bati pritiskali toliko ļasa, dokler plast ni bila zadosti 

gosta ï to se je pokazalo v obliki vode, ki se je pojavila na povrġju. Kasneje so priġli do 

ugotovitve, da je strop ġe bolj vzdrģljiv, ļe armaturo iz jeklenih profilov vgradijo v spodnjo 

stran phanega betona. S tem zadetek ni preġel skozi strop, jekleni profili pa so onemogoļili 

luġļenje spodnje betonske plasti, ki bi bilo nevarno za ekipo v prostoru. Tako so najprej 

gradili topniġke prostore in kaponirje, nato pa ġele zadetkom izpostavljene strope (Simiĺ, 

2005, str. 46-48 in http://dk.fdv.uni-lj.si/diplomska/pdfs/Galicic-Sasa).   

 

Po letu 1907 so v gradnjo vkljuļili armiran beton. Ļeprav je bila iznajdba Francozov, 

natanļno Josepha Moniera , znana ģe 40 let, ga je Vojaġkoðtehniļna komisija preizkusila tik 

pred koncem Voglovega obdobja. Armirani beton je bil trdnejġi kot phani beton, vendar so 

prizadete dele teģje popravili, saj se je betonsko ģelezje razcefralo in z delov potrgane 

armature je visel beton. Prav tako so za boljġo odpornost proti obstreljevanju prednje stene 

oblagali s kvadri iz trdne kamnine, po navadi granit. S tem so dosegli ohranitev notranje 

stene, do eksplozije je priġlo le na zunanji povrġini zidu.  

 

 

 

 

 

                                                
2
 Phani beton je imel nizek vodocementni faktor (pokazatelj lastnosti strjenega betona) in se je uporabljal za 
ŘŜƭŀΣ ƪƧŜǊ ƧŜ ōƛƭƻ ƳƻȌƴƻ ǇǊǾƻǾǊǎǘƴƻ ƴŀōƛƧŀƴƧŜΣ ǘŀƳ ƪƧŜǊ ƴƛ ōƛƭƻ ȊǳƴŀƴƧƛƘ ŘŜƭƻǾ ƴŀǇǊŀǾΦ 

http://dk.fdv.uni-lj.si/diplomska/pdfs/Galicic-Sasa
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Slika 2: Prednje stene so za boljġo vzdrģljivost obloģili   z granitnimi kockami (foto: U. Ģun) 

 

Proti koncu gradnje v Voglovem obdobju so utrdbam (med katere spada tudi Hermanova 

utrdba) gradili strope z debelino 2.5 metra. Na mestih, izpostavljenih obstreljevanju, pa so 

utrdbe dodatno obloģili ġe z granitnimi bloki. Leta 1913 so s poskusi ugotovili, da so utrdbe iz 

Voglovega obdobja ģe nekoliko zastarele, kar je pomenilo, da bodo ubranile le nekatere 

napade s 24ðcentimetrskimi moģnarji (Simiĺ, 2005, str. 48.51). 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Slika 3: Granitna obloga (foto: U. Ģun) 
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3.2 Gradbeni material in stroji 
 

Poboļje pod Rombonom za Hermanovo utrdbo je bilo potrebno ġe nekoliko uravnati. Za 

poveļanje prostora za gradnjo so morali odstraniti in izkopati 15 577 m
3
 vsega materiala, 

nekaj pa so ga ġe nasuli na robove parcele. Material za gradnjo utrdbe (cement, granit, jeklene 

profile), kurivo, strelivo, topove, oklepne kupole, topovske ġļite in ostale bojne potrebġļine so 

do obmoļja gradnje Hermanove utrdbe morali prepeljati z vozovi na konjsko moļ (vse od 

ģelezniġke postaje v Trbiģu ļez Predel in Kluģe). To delo je bilo zelo teģavno in zamudno, saj 

so na gradbiġļe pripeljali kar 4 300 sodov po 200 kilogramov cementa (vsega skupaj 859 583 

kilogramov). Za gradnjo so uporabljali portlandski cement, kupljenem pri podjetju 

Legenfelder Portland Cementfabriks Achtiengesellschaft ter Philip Knoch & Comp. iz 

Celovca oz. iz njihove cementarne v Wietersdorfu na Koroġkem. Oba cementa je Preizkusna 

komisija glavnega in rezidenļnega mesta Dunaj preizkusila. Rezultati so pokazali, da je beton 

iz legenfeldskega cementa dokaj boljġi oz. bolj trden ter se hitreje strdi od betona iz 

weitersdorfskega cementa in je zato tudi nekoliko draģji (Simiĺ, 2005, str. 142). 

 

Simiĺ (2005, str. 143) navaja, da je bilo razmerje med cementom, peskom in drobljencem v 

betonu drugaļno glede na pomembnost odpornosti sten oz. glede na izpostavljenosti 

sovraģniku.  

Razmerje je bilo sledeļe: 

- za navpiļne zidove 1: 4: 6, 

- za navpiļne obstreljevanju izpostavljene betonske zidove 1: 3: 4, 

- za oboke, strope 1: 3: 5, 

- za vrhnjih 10 centimetrov betona nad oboki 1: 2: 3. 

 

Tla v nekaterih prostorih (straniġļa, kuhinja, 

skladiġļa, topniġke kazemate, hodniki) so 

poloģili z na gradbiġļu narejenimi ploġļicami z 

debelino 3.5 centimetra ter ploġļino kvadrata 32 

x 32 cm. 

 

 

 

 

Slika 4: Do danes ohranjene talne ploġļice(foto: U. Ģun) 
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Za hitrejġo in cenejġo gradnjo  so v notranje dele prednjih sten vgrajevali veļje skale, vseh 

skupaj so uporabili 30 m
3
. Klesan kamen so uporabili za gradnjo portala glavnega vhoda in 

okvirje zunanjih oken ter vrat.  

 

Bovġki podģupan in hkrati mizar Ivan Miheliļ je izdelal iz macesnovega lesa okna in vrata, ki 

jih je pobarval z 2 odtenkoma rjave barve ter iz smrekovih desk naredil talne obloge. Vso 

opremo je bilo potrebno pretovoriti ļez nastali predor, ki je bil dolg 113 metrov, ġirok 3 metre 

in visok 2.5 metra. Pri roļnem vrtanju le-tega so si pomagali z moļnim eksplozivom Dynamit 

No. 1 (pripeljan iz skladiġļa Wºllersdorf) (Simiĺ, 2005, str. 143). Ker so si delavci pri 

tovorjenju izjemno teģke strojne opreme ģeleli olajġati delo, so si pri Inģenirski direkciji 

Trient izposodili vagonļek za prevoz teģjega tovora. S tem je 40 vojakov pod poveljstvom 

poroļnika Josefa Kruģika spotoma polagalo in razstavljalo vojaġko ozkotirno ģeleznico ter 

preko ġkripļevja vleklo ġļite z maso 10 ton. Pred predorom so ġļite zaradi prenizkega stropa s 

4 vitli prestavili na nosilec na bukovih hlodih. Za vsakega izmed 4 ġļitov so delavci porabili 3 

dni za prevoz in ġe 2 dni za nameġļanje v sprednjo steno. Skratka, ves prevoz je trajal zelo 

dolgo, a nemogoļe je bilo delo opraviti hitreje. Oklepne kupole so bile sicer za 3 tone teģje od 

ġļitov, a precej manjġe. Natovorili so jih na vagonļek in tako z manj moļi prepeljali na 

dvoriġļe (Simiĺ, 2005, str. 140, 141). 

 

3.3 Mere zidov in stropa 
 

ü Prednja stena iz betona, ki se je na obeh straneh nadaljevala z ramenskima 

kaponirjema, je bila izredno krepko zgrajena ï predel z najmanjġo debelino je meril 

1.8 metra.  

ü V obdobju brez vojnih spopadov je posadka bivala v zadnjem delu utrdbe. Tukaj je 

debelina stropa merila kar 2 metra, zadnje stene 1 meter in vseh stranskih sten 1.5 

metra. Ļe so imeli ti prostori v ļasu miru dokaj ġiroke stene in debele strope, sklepam, 

da so imeli prostori za bojevanje ġe veliko debelejġe. Za odpornost in varnost proti 

udrtju raznih granat skozi stene so poskrbeli zadovoljivo. Stene so se veļinoma 

ohranile ġe do danes v svoji mogoļnosti, edino nekaj stropov se je ģe udrlo. 

(Simiĺ, 2005, str. 159, 161) 
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Slika 5: Udrta stena v pritliļju utrdbe (foto: U. Ģun) 

 

 

Slika 6: Debelina stene na strani, ki ni bila izpostavljena obstreljevanju (foto: U. Ģun) 
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Slika 7: Obstreljen del Hermanove utrdbe (foto: U. Ģun) 

4. POMEMBNE OSEBE PRI NASTANKU HERMANOVE 

UTRDBE 
 

- Josef von Groh: bil je stotnik v inģenirskem ġtabu in je poleg tega ustvaril izjemno natanļen 

geodetski posnetek obmoļja Rombona za Hermanovo utrdbo.  

- Edmund von Krieghammer: bil je konjeniġki general, s katerim na ļelu so se na avstroð

ogrskem vojnem ministrstvu odloļili za gradnjo Hermanove utrdbe. 

- Paul Witzigmann: bil je podpolkovnik v inģenirskem ġtabu in veļina ļasa tudi vodja 

Inģenirske direkcije v Celovcu, ki je prevzemala odgovornost za gradnjo Hermanove utrdbe. 

- Johann Diviġ: bil je major v inģenirskem ġtabu in je nadomestil Paula Witzigmanna dva 

meseca pred zakljuļkom gradnje utrdbe. Kasneje je bil podpolkovnik in poveljnik 88. 

pehotnega polka. Ob zaļetku vojne je bil generalmajor, poveljnik 21. pehotne brigade, nato pa 

je deloval kot feldmarġallajtnant poveljnik sarajevskega korpusnega (vojaġko ï teritorialnega) 

obmoļja. 

- Franz Hauninger: bil je inģenirski stotnik, ki je izdelal naļrte za utrdbo in dovozne ceste ter 

hkrati upravljal funkcijo vodje vojaġkega gradbenega poveljstva v Bovcu in vodil gradnjo 

utrdbe. Kasneje je postal generalmajor in poveljnik 69. pehotni brigadi.  
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- Alexander Kuchinka: bil je stotnik, ki je nadomestil Franza Hauningerja. Nekaj let pred 

vojno je imel vlogo priboļnika feldmarġallajtnanta Alexandra Blenesija (generalni inġpektor 

inģenirstva), zatem je v sluģbi generalmajorja poveljeval zalednemu poveljstvu v Gorici, po 

soġki fronti pa je tudi sam postal feldmarġallajtnant. 

- Oskar Jaeger: bil je nadporoļnik iz 4. pionirskega bataljona in je sodeloval pri gradnji 

Hermanove utrdbe. 

- Franz Pammer in Wenzel Kubat: bil sta vojaġka gradbena raļunska oficijala tretje stopnje. 

-Josef Stieber: bil je viġji vojaġki gradbeni mojster 

- Emmanuel Eicholz: bil je vojaġki gradbeni mojster. 

- Erwin Zeidler von Görz: bil je ļlan inģenirskega ġtaba in branilec Gorice v ġestih soġkih 

bitkah 

- Johann Hermann von Hermannsdorf: bil je inģenirski stotnik 1. reda, poveljnik utrdbe na 

Predelu. Po njem se imenuje Hermanova utrdba, saj se je zavzeto boril proti Francozom, ki so 

ga premagali. 

- Franc Miġic, Martin Ļernuta, Mihael Ļernuta: bili so lokalni civilni podizvajalci, ki so 

namesto vojakov zgradili cesto. 

- Franz Madile: bil je inģenir, mestni gradbeni mojster iz Celovca in podizvajalec za 

zemeljske dele na gradbiġļu Hermanove utrdbe. 

- Engelbert Berschak: bil je zastopnik Franza Madila v Bovcu. 

- Josef Kruģik: bil je poroļnik 3. ļete 4. polka trdnjavskega topniġtva Graf Colloredoð Mels. 

- Karl Csongvay de Csegez: bil je polkovnik v inģenirskem ġtabu, zadolģen za tehniļni 

prevzem ob dograditvi. 

- Ivan Miheliļ: bil je bovġki podģupan in hkrati mizar, ki je izdelal okna in vrata za 

Hermanovo utrdbo. 

- Franz von Steinhart: bil je podpolkovnik v inģenirskem ġtabu ter direktor Inģenirske 

direkcije v Celovcu, ki je ocenil odpornost Hermanove utrdbe na sodobne granate. 
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5. TLORISI HERMANOVE UTRDBE 

 

 
Slika 8: Tloris celotne Hermanove utrdbe (Simiĺ, 2005, str. 144) 


