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o votlinﬁ‘, je odlotilno vplival ne samo na
nadaljnji razvoj filozofije, temve¢ tudi na
oblikovanje kri¢anske teologije, predvsem
patristike. S Platonovo filozofijo se je raz-
prl »nadnebesni prostor«, o katerem v &lo-
veskem jeziku lahko govorimo samo meta-
fori¢no, zato je tudi Jezus naznanjal »ne-
besko kraljestvo« v prispodobah. Platonov
topos hyperouranios je namred filozofski
predhodnik kr$¢anskih nebes.

Sprico slutnje silnega bleska onstranstva
se nam na$ svet (iz)kaZze kot »votlina«,
v kateri Zivimo kot nevedni jetniki teme.
Metafizi¢na rézloka med tostranstvom in
onstranstvom je za ¢loveka analogna izgo-
nu iz raja: bole¢ina lotitve je neizmerna,
hrepenenje po ponovni zdruZitvi neugaslji-
vo. V svojem predavanju o Platonovi pri-
spodobi sem skusal opozoriti predvsem na
razseznosti razumevanja in e posebej vi-
denja sveta kot Votline. Filozofsko prispo-
dobo namre¢ lahko uzremo tudi kot podo-
bo, ki neposredno razodeva samo sebe,
svoj lastni fopos in kronos, in ne zgolj in-
tendirano abstraktno pojmovno raven.
V novoveski filozofiji je vioga prikazova-
nja (oz. videnja, zrenja) precej zapostav-
liena (izjemi sta, vsak na svoj nadin, Kant
in Wittgenstein). Vsega se namreé ne da
zaobseci v pojme: &esar pa ne moremo
pojmiti in diskurzivno izraziti, tisto je tre-
ba prikazati, da bi bilo o¢esu duha dostop-
no v videnju, viziji. Platonovi dialogi, $e
posebej njegovi znameniti »miti«, sodijo
med najlepSe strani klasi¢ne vizionarske
literature. Platon je bil mislec in videc, pri
njem se prepletata logos in mitos.

Iz antiénega sveta preskociva z mislijo
v srednji vek, ta je pravzapray Fivel s kri¢an-
sko ljubeznijo in modrostjo, v svoji sredi je
imel ljudi z misticno vizijo, apostole duha,
vendar se je pogosto dogajalo, da je avtentic-
nost kr§¢anstva izginjala, izrekale so se ana-
teme, veckrat je Cerkev razglasila kaksno
sresnico’ za herezijo. Ali lahko danes rece-
mo, da je bila herezija veckrat kriviéno izre-
Cena? .

Kot sami ugotavljate, je srednji vek zelo
kompleksno obdobje. Meni je mo¢no blizu
in inspirativen po svojem misti¢nem zano-
su, ki je dosegel vrh v gradniji vélikih kate-
dral in pri romanjih v Compostelo; sam
tam 3e nisem bil, vendar pa sem obiskal
nekatere druge svete kraje srednjeveskega
kricanstva, Chartres, Vézelay, Assisi. ..,
ki so se mi neizbrisno vtisnili v srce in
duha. Po drugi strani pa mi je daleg in tuj
srednji vek kot obdobje doktrinarnih spo-
rov, Se posebej anatem, ki jih je Cerkev
izrekla »krivovercemc in iz njih izganjala
»hudi¢a« z ognjem in torturo. Herezije so
»stranski proizvod« same Cerkve, ki se je
imela za nezmotljivo in si prilas¢ala kljue
skrivnosti. Zgodovina rimokatoli§tva je
v veliki meri opredeljena z boji proti here-
zijam, od zgodnjekri¢anskega gnosticizma
in arijanstva, prek vseh vrst srednjeveske-
ga »Carovnistva« do novoveskih protestan-
tizmov. V tej mraéni in krvavi zgodbi, ki se
je dogajala v imenu »edine Resnice«, na-
stopajo med tiso¢erimi drugimi obsojenci
tudi srednjeveski katari (verjetno potomci
bogomilov), proti katerim so francoski
kralji s cerkvenim blagoslovom vodili »al-
bizansko kriZarsko vojno«, ki je bila, cini¢-

valo in oblikovalo evropsko zavest. I?_akfno
viogo naj bi imel t. i. krs¢anski intelektualec

- v sodobni druzbi. Ali ga metodi¢ni dvom

lahko ovira pri njegovem verovanju, ali ddje
vecjo moralno moc?

Kadar govorimo o kr§¢anskem intelek-
tuaicu, bi se morali najprej vprasati, kaj
pomeni biti kristjan. Nekateri med tistimi,
ki se imajo za kri¢anske intelektualce, pra-
vijo, da je kriterij za kristjana ostro in
natan¢no dolo¢en, vendar jih praksa de-
mantira. Vpra$ajmo se, kaj pravzaprav lo&i
kristjana od nekristjana; krst, obhajilo,
pripadnost Cerkvi, nedeljska masa, praz-
novanje boZifa in velike noéi, eti¢na oz.
moralna ravnanja, molitev, poslednja spo-
ved...? Brzkone noben izmed navedenih
kriterijev ni izkljuujog (niti zadosten); po
mojem mnenju je izhodi¥¢ni kriterij za
kristjana biti preprican (ali verovati, ¢e
hotete), da'je v evangelijskem sporotilu
skrita najgloblja resnica nase zgodovine in
usode. Poudarjam, ta resnica je skrita,
vsakdo jo mora najti sam, vsakdo se z njo
srecati »iz ofi v oti«; nadalje, »hereti¢no«

menim — seveda, lahko se tudi motim -

— da je skupen ritual, ma$a, obhajilo,
Ceprav izvira iz evangelijskega izrodila,
vendarle drugotnega pomena glede na ti-
sto prvotno samoto, v kateri se vsakdo
sam in smrten sreduje s svetim, numinoz-
nim, boZjim — s Kristusom v globini svoje

duse. Ce je kriterij »biti kristjan« taksen, -

potem sebe lahko uvri¢am mednje, kar pa
mi t. i. kr§¢anski intelektualci, & se z njimi
0 tem pogovarjam, le tezko priznavajo.
Pravzaprav tudi sam rajsi sku§am razumeti
sebe zgolj kot bogoiskalca, krianskega
gnostika in romarja, ne pa kot vernika.

Morda je v tem tudi neke vrste neimr-
nost, namre¢ v tej »protestantski« drzi,
vendar je to povezano s tistim »metodié-
nim dvomom« iz drugega dela vasega
vpra$anja: prepri¢an sem namre¢, da inte-
lektualca dvom kot metoda (torej kot pot,
ne pa cilj iskanja) nikoli ne sme ovirati,
temvet je vselej nepogresljiv korektiv mi-
sli. Intelektualec mora misliti in dvomiti
z lastno glavo, nikoli ne more biti le apolo-
get neke ideologije ali institucije. Osebno
o katoligki Cerkvi dvomim, da je »najbolj-
Sa izmed vseh moZnih cerkvac, in sicer
predvsem zaradi naslednjega: prvi¢, Cer-
kev se $e danes dejansko ni odrekla oblasti
(Ceprav se je formalno loila od drzave),
niti se ni jasno distancirala od vseh grozo-
dejstev, ki so se v zgodovini dogajala v nje-
nem imenu; drugi¢, Cerkev mora prej ali
slej razresiti svoj represivni odnos do eroti-
ke (kar je seveda tudi povezano z vpraga-
njem »notranje« oblasti), do odnosov med
Zensko in moskim, do druzine, celibata
itd. Upam, da bo prihodnje stoletje za
Cerkev »katarziéno«, kajti brez temeljite-
ga preciScenja in obnove ne bo mogla biti
nosilka duhovne renesanse. Do poplave
razli¢nih gibanj t. i. nove duhovnosti sem
sicer v splo$nem skepticen, toda po drugi
strani bi se lahko Cerkev od teh gibanj
marsikaj nauéila.

Ste tudi predsednik religioloskega drustva
= kaj lahko v okviru tega pogovora poveste

* 0 naravi in namenih tega drustva?

Drutvo za primerjalno religiologijo je
bilo pred nekaj leti ustanovljeno z name-
nom, da v slovenski prostor vpelje siste-
mati¢no in poglobljeno primerjalno pre-
ucevanje religij in verovanj ter da prispeva
k strpnosti in medsebojnemu razumevanju

ljudi razli¢nih verskih prepri¢anj in svetov-’
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rem se ne spraujemo — tak$na nevpraslji-
vost predpostavk pa je tezko sprejemljiva
za zahodnega ¢loveka, $e posebej za filo-
zofa (kakor je, z druge strani, vzhodnemu
mislecu verjetno tezko prevzeti zahodno
pojmovanje zgodovine, evolucije,
sa...). Skratka, Indija je dale¢ in morda je
prav zato za nas tako privlaéna.

Od tistih daljnih pokrajin duha sem se
vrnil k naSi lastni, zahodni duhovni tradici-
ji, ki je predvsem gréka in kridanska. Stu-

"dij Vzhoda pa mi je zelo veliko dal, kajti

skozenj sem drugace, $irSe, na novo uzrl
zahodno duhovnost, predvsem njene mi-
sti¢ne, »alternativne« tokove. Od budizma
sem presel k Studiju gnosticizma — skupi-
ne religioznih in filozofskih »herezij«
zgodnjega kri¢anstva. Posebno odkritje
zame je bilo prebiranje gnosti¢nih kodek-
sov, najdenih pri mestecu Nag Hammadi
v Egiptu. Vendar je to posebna zgodba.
V sploSnem lahko re¢em, da gnosticizem
razumem mnogo $irse, kot so ga razumeli
kri¢anski apologeti, ki so ga kritizirali
z branikov »prave vere«. Grika beseda
gnosis pomeni spoznanje, vendar celostno,
ne zgolj pojmovno-abstraktno, temved
takSno, ki poleg védenja zaobsega tudi
videnje in (ob)cutenje. V tem smislu je
gnoza zelo aktualna in v neposredni zvezi
z njo so za zahodnega ¢loveka pomembne
tudi vzhodne filozofije in religije. Slednje
pa nam ne morejo »zamenjati« kr§¢anstva,
ki je nasa duhovna domovina.
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Baletni par — Pia in Pino Mlakar (1933)

da-

koreografa, Pia tud
in Pino kot pedagog
sko umetnost, dan:

dali$¢e, film, rad
1946-1970.
V Miinchnu sta

v bavarski drZavni
in 1952—-1954 in tu
sto baletov: Prome
vasi, Cekin ali gos
Danina, Lok, Nekd
da o srednjeveski Ij
bezni. Med omenjes
nih lastnih stvaritev.
la libreto in oben
odplesala vlogi, dru
nice preteklih obdo
jih del sta temeljito
nek in znadilnosti.
Bogastvo miind
glasbenih zbirk v
gledali$kega muze;j
umetnika potem,
spodbudilo k obsez
nom, da napiseta m
ne preseneca, da s
pisja, saj sta Ze kot
javljala ¢lanke s te
$kih listih pred pre
kovnih revijah je m
rate in razprave.
Pino Mlakar za re
skega gledaliSkega

..ob stoletnici Dram

1967 napisal ¢lanek!




