KNJIZE

DELO.. 52y Kejiehslft

O-knjigi Braca Rotarja »Pomeni prostorax,
ki je izsla pri Delavski enotnosti

Urbanizem kot
gospostvo reda

i

Pri zaloZbi Delavska enotnost je v okviru druzboslovne zbirke
izsla knjiga Braca Rotarja » Pomeni prostora« s podnaslovom
Ideologije v urbanizmu in arhitekturi. Izhajajo¢ iz
zgodovinskega materializma, Rotar s semioticno metodo
analizira razlicne oblike ,urbanisticnega diskurza' ter jih kot
ideoloske tvorbe povezuje z druZbenimi razmerji in
produkcijskimi nadini. Studija obravnava problematiko zidave
mest in poslopij od anticne grske gradnje do funkcionalisticnega
in organicisticnega urbanizma in arhitekture v nasem casu.

prasanje, ki si ga Braco Rotar .

zastavlja na zacetku svoje

knjige »Pomeni prostora«, je

sledee: ali obstaja semanti-

¢en »Yi, bolje, semiotifen si-
stem v obmocju,zidave in kako ta si-
stem organizira obmocje zidave, ce ob-
staja? Na vpraSanje odgovarja pritrdil-
no: arhitektura (enako velja za urbani-
zem) je izjavljanje, je diskurz (jezik),
znotraj katerega se artikulirajo zgodo-
vinsko nastale in pogojene oznacevalne
prakse. Pri analizi tega diskurza se Ro-
tar osredotoci predvsem na ,branje me-
sta® kot celote, torej na problematiko,
ki jo obitajno strnemo v pojmu urba-
nizem, manj pa se ukvarja s posamez-
nimi komponentami mest (s posamez-
nimi zgradbami, spomeniki, arhitektur-
nimi elementi itd.), ¢eprav jasno pou-
darja, da ni nikakr$ne nalelne meje
med wurbanizmom in. arhitekturo, am-
pak da gre za komplementarnost zno-
traj enotnega diskurza. To je ugotavljal
Ze v obdobju renesanse Alberti, prvi
veliki teoretik ,moderne‘ arhitekture:
»Alberti... opredeljuje mesto in hiSo,
kakor da sta v razmerju kvalitativne
istovetnosti (ali strukturalne homologi-
je): pri njem je mesto opredeljeno kot

(pisav) in/ali ob potladitvi same tek-
stualne razseZnosti mesta« (str. 24).
Tak$na redukcija ,diskurza mesta‘ na
eno samo logiko pa je znacilna prav za
moderno dobo, za XIX. in XX. stolet-
je. Sama beseda »urbanizem« se je po
G. Bardetu prvi¢ pojavila leta 1910 v
»Bulletin se la Société Géographique
de Neufchatel«, zapisal pa jo je P.
Clerget. Za urbanizem je znacilna logi-
ka kapitalske racionalnosti, urbanizem
je gospostvo' reda, za katerim pa tiéi
povsem konkretno gospostvo viadajo-
Cega razreda oziroma kapitala. Rotar
govori o »nihilizmu urbanizma« (str.
24), o tem, da urbanisti¢ni diskurz daje
legitimnost ,urejevalski‘ (destruktivni)
intervenciji vladajoce ideologije v tkivu
mesta (str. 23). Mesto in urbanizem
imata torej manj skupnega, kot s¢ na
prvi pogled zdi, kajti »urbanizem je
specifitna oblika kapitalisticnega me-
sta« (str. 36).

Navedene Rotarjeve teze ostajajo neu-
temeljene in hkrati nerazumljene toliko

:¢asa, dokler jih ne postavimo v celoten

kontekst njegove knjige, katere osred-
nji del tvori prav analiza zgodoyins}dh

ponovitev se je zgodila na drugi ravni in
z druga¢nim druzbenim (ideoloskim, po-
liticnim) zastavkom« (str. 115). |Ydeali-
zacija mesta‘ se v novem veku zacenja z
izgradnjo evropskih prestolnic v XVII.
in XVIIL stoletju. Rotar analizira pred-
vsem nastajanje sodobnega Pariza — ta
pretirani ,parizocentrizem‘ je morda ena
izmed najvegjih pomanjkljivosti njegove
knjige: Pariz kot klasi¢na prestolnica ab-
solutistiCnega vladarja je bil zasnovan
kot dvorni in hkrati kot vojaski spekta-
kel oziroma kot prizorisce tega spekta-
kla, konstituiral se je kot »polje, ki iz
sebe izriva protislovje, toda tako, da je
protislovie vendarle reprezentirano z
obrobjem« (str. 132). Uredili so pro-
metnice, sezidali elegantne meitanske
Cetrti, legla »nesnage, bolezni in zlogi-
na« pa so bila izrinjena na obrobje, izri-
njena iz »podobe, ki so jo imeli 0 mestu
vladajoci razredi« (str. 137).

Urbanizem v strogem pomenu besede je
nastal z razvojem kapitalizma v XIX.
stoletju. Mesto postane ekspanzijsko
sredisce; ,mesto zaporo‘ popolnoma izri-
ne mesto kot »skupina racionalnih urba-
nih funkcij«. med katerimi sta prevladu-
jodi gospodarska rast (rast kapitala) in
organizacija vsakdanjega Zivljenjd ljudi.
»Pri burZoaznem nadinu zidave gre za
oboje: za prikrivanje razredne segrega-
cije, ki naj bi jo skrila prostorska segre-

gacija, in za potladitev druzbenega topo- -

sa mesta prek potlacitve tradicije civitas,
ki pa se v razrednem boju za urbani
prostor vraCa kot simptom« (str. 238).
Rotar nadaljuje: » .. .na tej radikalni re-
dukciji pa se utemeljujeta inZenirska ar-
hitektura in njeni nasledniki, funkciona-
listi¢na in organicisti¢na arhitektura ozi-
roma urbanizem.« (ibid.) Ce nekoliko
poenostavimo njegovo izvajanje, lahko
povzamemo sledece: urbanizem kot go-
spostvo reda na podrocju zidave mest je
ena izmed ,prakti¢nih ideologij‘ vladajo-
Cega razreda, s katero skusa vladajoci
razred presedi realna druZbena proti-
slovja na ,imaginarnem‘ nivoju. Urbani-
stiéna harmonija je fasada, ki zakriva in
hkrati izriva prizori§¢e nereSenih druz-
benih antagonizmov.

V Rotarjevi knjigi pa pogresamo odgo-
vor na vprasanje, ki se ob avtorjevem
razumevanju urbanizma bralcu nujno
zastavlja: e je urbanizem eden izmed
ideoloskih diskurzov viadajocega razre-
da, Ce urbanisti¢no gospostvo ,v zadnii
konsekvenci‘ temelji na interesih kapita-
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