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Komentarji na Uredbo o spremembah in dopolnitvah uredbe o mejnih vrednostih svetlobnega onesnaževanja okolja

1. člen


Ni pripomb.

2. člen

· v prvi točki prvega odstavka tretjega člena Uredbe o mejnih vrednostih svetlobnega onesnaževanja okolja (v nadaljevanju Uredba) se prvi stavek spremeni tako, da se glasi: "Svetlobno onesnaženje okolja je emisija svetlobe iz umetnih virov svetlobe."

· druga točka prvega odstavka tretjega člena Uredbe se spremeni tako, da se glasi: "sij neba je razsvetljenost nočnega neba zaradi sipanja svetlobe iz umetnih virov na sestavinah atmosfere. Sij neba se meri v magnitudah na kvadratno ločno sekundo."

· v točkah 4. b) in 4. d) prvega odstavka tretjega člena Uredbe se črta "za potniški promet".

· točka 9. prvega odstavka tretjega člena Uredbe se spremeni tako, da se glasi: "svetilka je naprava, namenjena oddajanju, filtriranju ali pretvarjanju svetlobe iz enega ali več svetil, vključno z vsemi deli, potrebnimi za podporo, pritrditev in zaščito svetil in s pomožno opremo za povezavo z virom napajanja, pri čemer je svetilo vsaka naprava, ki oddaja svetlobo.“

· točka 11. prvega odstavka tretjega člena Uredbe se spremeni tako, da se glasi: „delež svetlobnega toka, ki seva navzgor, je razmerje med svetlobnim tokom, ki seva v smeri nad vodoravnico, in svetlobnim tokom, ki seva iz svetila v tej svetilki, izraženo v odstotkih. Delež svetlobnega toka se določi na podlagi podatkov proizvajalca svetilk, pridobljenih s tipskim preizkušanjem ali z izrednimi meritvami, ki jih odredi pristojni inšpektor.“

V Uredbi naj se ohrani definicija „Sevanje proti nebu je sevanje v smeri nad vodoravnico“. V Uredbi je to točka 15 prvega odstavka tretjega člena.

OBRAZLOŽITEV: Nekatere definicije smo poenostavili in popravili tako, da so celovitejše.

3. člen

Ni pripomb.

4. člen

Ni pripomb.

5. člen

· Prvi odstavek 21. člena Uredbe se spremeni tako, da se glasi: „Upravljavec virov svetlobe, pri katerih vsota električne moči svetilk, ki osvetljujejo posamezni objekt presega 10kW ali 1kW, če gre za razsvetljavo kulturnega spomenika, športnega igrišča,  fasade ali objekta za oglaševanje, mora najpozneje tri mesece po začetku obratovanja razsvetljave izdelati načrt razsvetljave.“

· Drugi odstavek 21. člena Uredbe se spremeni tako, da se glasi: „Upravljavec iz prejšnjega odstavka mora izdelati nov načrt razsvetljave v primeru obnove razsvetljave, če ta povzroči povečanje električne moči svetilk za več kot 15% ali zamenjavo več kot 30% njenih svetilk glede na stari načrt razsvetljave, in sicer najkasneje tri mesece po njeni obnovi.“

· Peti odstavek 21. člena Uredbe:

· v prvi alineji se beseda  „firmo“ zamenja z „podjetje“

· v četrti alineji se beseda „elektrike“ nadomesti z „električne energije“

· v osmi alineji se izbriše beseda „notranjih“

· Šesti odstavek se črta.

· Sedmi odstavek se spremeni v: „Upravljavec razsvetljave iz prvega odstavka mora načrt razsvetljave iz prvega, drugega in tretjega odstavka tega člena oddati v spletnem obrazcu, ki ga pripravi ustanova, ki je pristojna za pripravo poročil o stanju okolja v Republiki Sloveniji. Načrti razsvetljave so informacije javnega značaja.“

OBRAZLOŽITEV: Šesti odstavek bi večinoma veljal samo za neživljenjsko velike objekte, tako da ni smiseln. Naš predlog v sedmem odstavku je, da se namesto razdrobljenega objavljanja načrtov osvetljevanja le-ti zbirajo na enem mestu, kar olajša spremljanje izvajanja uredbe in omogoča boljši in cenejši  nadzor nad upravljavci.

6. člen

Prvi odstavek 22. člena Uredbe se spremeni tako, da se glasi: „Za ugotavljanje osvetljenosti in svetlosti se lahko uporabijo le meritve, ki jih v skladu s pravili izvedeniške stroke opravi pravna oseba ali samostojni podjetnik posameznik, ki izpolnjuje naslednje pogoje:

1. ima registrirano dejavnost za opravljanje analiz in preizkusov na področju svetlobne tehnike,

2. ima akreditacijo SIST EN ISO/IEC 17020 za kontrolo osvetljenosti in svetlosti osvetljenih površin, ki jih osvetljuje razsvetljava.“

OBRAZLOŽITEV: Gre za izboljšanje dikcije.

7. člen

Ni pripomb.

8. člen

Ni pripomb.

9. člen

26. člen, prvi odstavek, 20. alineja Uredbe se spremeni tako, da se glasi:

· ne odda načrta razsvetljave v spletni obrazec v skladu z 7. odstavkom 21. člena te uredbe

25. alineja v prvem odstavku 26. člena se ne črta, ker ne obstaja.

OBRAZLOŽITEV: Gre za uskladitev z predhodnimi komentarji. V štetju alinej je bila napaka.

10. člen

Ni pripomb.

11. člen

Ni pripomb.

PREHODNE IN KONČNA DOLOČBA

12. člen

Upošteva se prehodne določbe iz 28. člena Uredbe, z izjemo 12. odstavka, ki se črta.

13. člen

Prvi odstavek tega člena se spremeni tako, da se glasi: „Upravljavec obstoječega vira svetlobe mora načrt razsvetljave oddati v skladu s 7. odstavkom 21. člena te uredbe najkasneje do 31. decembra 2010.“

14. člen

Ta člen se črta.

15. člen

Ni pripomb.

OBRAZLOŽITEV PREHODNIH DOLOČB: 12. člen dopušča po našem mnenju predolgo obdobje prilagoditve in je v nasprotju z obrazložitvijo, ki je bila podana skupaj z Uredbo ob njenem sprejetju. Ker se z dopolnjeno uredbo ne spreminjajo ciljne in mejne vrednosti ter pogoji osvetljevanja objektov, ki jih zajema ta uredba, je po našem mnenju smiselno uporabiti enake prehodne določbe za prilagoditev razsvetljave kot je v sedaj veljavni uredbi. Tudi praksa pri izvajanju določb Uredbe ne kaže, da bi bilo potrebno te roke podaljšati. 14. člen naj se črta zato, da se bo preverjanje skladnosti po prenovljenem 22. členu uredbe lahko začelo čimprej.

DODATNA SPREMEMBA UREDBE

4. členu Uredbe se doda četrti odstavek, ki se glasi: „Vsa svetila iz tega člena uredbe morajo biti neprodušno zaprta in imeti barvno temperaturo pod 3000K“.

OBRAZLOŽITEV: S pojavom svetil z visoko barvno temperaturo (nad 3000K) se je pojavila nevarnost, da se bo kljub popolni prilagoditvi razsvetljave z uredbo svetlobno onesnaženje povečalo. Razlog je, da je sipanje svetlobe v ozračju mnogo večje za modro svetlobo. Poleg tega se svetila, ki oddajajo več modre svetlobe, bolj bleščijo (večje sipanje v očesu) in so bolj moteče tudi s psihološkega vidika ter negativno vplivajo na človekov bioritem. Bolj moteče so tudi za večino nočnih živali. Vse več je tudi študij, ki povezujejo modro svetlobo v nočnem času z nekaterimi vrstami rakavih obolenj. Nekaj znanstvenih člankov o tem je navedenih v prilogi na koncu. Škodljivost modre svetlobe v nočnem času za človeški organizem se še ugotavlja in ocena te škodljivosti še ni dokončna. Je pa vpliv modre svetlobe na splošni nivo svetlobnega onesnaženja in škodljiv vpliv na nočne živali (predvsem žuželke) zelo dobro znan in splošno priznan. 

Ker ta sprememba uvede nov kriterij skladnosti razsvetljave z uredbo, je treba ustrezno podaljšati roke za prilagoditev obstoječih inštalacij. Predlagamo, da se v prehodne določbe, člen 28, doda odstavek: „Obstoječo razsvetljavo je potrebno prilagoditi četrtemu odstavku četrtega člena uredbe najpozneje do 31. decembra 2018.“

V Ljubljani, dne 2. 4. 2010

Klemen Blokar, predsednik Astronomskega društva Vega
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